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El conocimiento cientifico del hombre ha sido
siempre aditivo: cada generacion recogio la antorcha
en el punto en que la generacion anterior la dejo.

R.J.Forbes

COMO MUESTRA DE LA IMPORTANCIA deestainstitucién en el desarrollo cientifico-técni-
codurante la primera década de la Republica, haremos referencia a dos proyectos desarrollados en el
pais. El primero ligado almundo cientifico, el segundo al desarrollo de la técnica. Hablaremos de José
Maria Benitez y sus investigaciones sobre eldrbol de la leche, seguido por el primer invento patenta-
do en Venezuela, desarrollado por un trio de compatriotas.

UN CASO PARA LA CIENCIA

J. M. BENITEZ, oriundo de La Victoria, estado Aragua, centré sus investigaciones en el andlisis
deljugo lechoso extraido del &rbol lamado palo de vaca o drbol de la leche, el cual erautilizado por
los indigenas como alimento¢2, El cdlculoy la rigurosidad con que trabajé el producto dio pie para que
Benitez planteara conclusiones a partir del andlisis de los resultados obtenidos, hecho que nos per-
mite reconocerlo como un profesional acucioso con claros dotes para lainvestigacién cientifica.

Tras analizar el jugo extraido de la planta, Benitezlogro precisar la presencia de resina en el liqui-
do. A partir de esto, dice elinvestigador: «me propuse continuar mi anlisis por todos los medios posi-
bles que estuviesen a mi alcance». Expuso sustancia a distintas situaciones de laboratorio para deter-
minar, a través de su reaccion, los elementos que pudieran arrojar nuevas luces con relacién a su
constitucién y naturaleza. Los primeros resultados alcanzados evidenciaron que la sustancia carecia de
propiedades alimenticias. Sin embargo, determiné que contenia un alto porcentaje de resina vegetal, lo
cual, lejos de representar un problema, significé una real posibilidad industrial. Las aplicaciones indus-
triales de laresina eranmuiiltiples. Entre los usos que pensé se encuentran: la fabricacién de «mechas y tor-
cidos» para el alumbrado; como sustituto de la «trementina exética»; en la fabricacién de jabén; enla elabo-
racién de velas que, gracias a suagradable olor, «puede ocupar el lugar delincienso en nuestros templos»¢3.

Altener conocimiento de estos trabajos, la SEAP aconsejé a Benitez para que orientara su atencién
en las maneras de aplicar su descubrimiento en la elaboracién de lienzos y telas engomadas, es decir,
que centrara sus esfuerzos en el desarrollo de telas resistentes al agua®. Es muy facilimaginarla utilidad
deeste producto en un pais donde la diferencia de las precipitaciones determinalos periodos estaciona-
les. Pensando en la abundancia de lluvias de nuestro invierno, 1a SEAP pretendié dar con un producto o
cobijaimpermeable, ligeray de poco volumen, ya que «nuestras actuales cobijas pesan mucho, promue-
ven un sudor excesivo, y asi es que cualquier humedad en este estado causa graves males»$.

«Andlisis del jugo lechoso extraido del 4rbol llamado palo de vaca o Econdmica de Amigos del Pais» EnSociedad Economica de Amigos
arbol de la leche». En Cuaderno N° 11 de las «Memorias de la Sociedad  del Pais (Memorias y Estudios),t. 11,p. 185.

Ibidem, p. 187
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Ibidem, p. 188

«Cobijas de caucho». En Cuaderno N° 13 de las «<Memorias de la Socie- Amigos del Pais (Memorias y Estudios),t.11,p. 217
dad Econémica de Amigos del Pais». En Sociedad Economica de
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Larespuesta del sefior Benitez no se hizo esperar. Inmediatamente se puso a trabajar en un méto-
do paraimpermeabilizartelas a partir de laresina descubierta. En el Cuaderno N° 22 de las Memorias de
la SEAP, el investigador dio cuenta de sus ensayos, los cuales consistieron en la aplicacién del jugo lacteo,
inmediatamente extraido del arbol, sobre la superficie que se queria tratar mediante el uso de brochas.
Esta técnica es muy sencilla ya que bastaba aplicar «tres o cuatro manos, y con esto queda terminada la
operacion»®,

Pese a su esfuerzo, el uso de la leche del palo de vaca en la fabricacion de engomados no fue exi-
toso. En sus propias palabras: «...crefa que contendria mucha cantidad de goma eléstica, pero después
que no pude obtener sino resina, y que una tela que barnicé con el enunciado jugo en Junio del mismo
ano, no ha podido secarse perfectamente hasta la fecha; me he convencido de que no es de los drboles
de que debe echarse mano para obtener el cauchu, como creen algunos quimicos»:.

A pesar de este hecho, experimenté con laleche del matapalo, «que me parece —dice—ser dela fa-
milia de las Urticeas, género Ficus, arbol bastante corpulento, de corteza blanquecina y hojas semejan-
tes al durazno». Tras aplicar su procedimiento, sometié el resultado al criterio de la SEAP, enviando
«tres cuartos de tela de algodén encauchada con este jugo». E1 27 de junio de 1834, José Tomas Sana-
bria (director de la SEAP) comisioné al doctor Carlos Arvelo para que sometiera las muestras a riguro-
sos experimentos para asi comprobar el alcance del producto. Las pruebas realizadas por Arvelo con-
sistieron en exponerlas a determinadas sustancias para asi observar su reaccién. Las enfrenté a la
accién del agua, luego al vino (acompafiando su accién con el frote del dedo), seguido por algunos 4ci-
dosvegetales, como el vinagre, el limén y lanaranja. Luego, evalud la accién del acido sulfiirico diluido,
la trementina, y por ultimo el éter sulfiirico, los cuales no afectaron en gran medida la muestra de tela
engomada. El 16 de septiembre dio a conocer el informe final de su evaluacién. Arvelo aprobé la mues-
tra y estimul6 a Benitez para que continuara con sus investigaciones, especificamente en la construc-
cion de instrumentos relacionados con la cirugia (canulas, pesarios, sondas, jeringas, etc.).

De este modo [afirma Arvelo] veriamos con jubilo coronada su obra de felices sucesos, de iti-

les aplicaciones, y la Sociedad empezaria a recoger una parte de los abundantes frutos, que

prometen su incesante desvelo y sus esfuerzos por engrandecer al pais®,

Como muestra de apoyo y aceptacién la SEAP acordd, el 10 de ocgubre de 1834, premiar a Berniitez
con eldiploma y lamedalla de plata previsto, conlo que cumpli6 el objetivo de estimular el talento cien-
tifico y la creatividad técnica de los venezolanos .

«Descubrimiento del matapalo o caucho de Venezuela con el método
de encauchar telas segin observaciones del Sr. J. M. Benitez remitidas
alaSociedad Econémica de Amigos del Pais en la siguiente comunica-

Ibidem, p. 333.

cién». En Cuaderno N° 22 de las «<Memorias de la Sociedad Econémica
de Amigos del Pais». En Sociedad Econdmica de Amigos del Pais
(Memorias y Estudios), t.1I,p 332

68

«Reconocimiento de la tela encauchada por el Sr. Benitez en La
Victoria, por comision que la Sociedad confirio al Sr. C. Arvelo».
En Cuaderno N° 22 de las «Memorias de la Sociedad Econémica de

Idem.

Amigos del Pais». En Sociedad Economica de Amigos del Pais
(Memorias y Estudios), t. 11, p. 336
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UN CASO PARA LA TECNICA. EL PRIMER INVENTO PATENTADO EN VENEZUELA

Enverdad, la edad de la invencicn es sélo
otro nombre parala edad del hombre.

St el hombre se encuentra raramente en
«estado natural» sélo es porque la naturaleza
es modificada constantemente por la técnica.

Lewis Mumford

AUNQUE DE MANERA MENOS DIRECTA que en el caso anterior, la influencia de la SEAP
incidi6 en el desarrollo de la primeramaquina inventada en Venezuela, aplicada al beneficio del café™.
La politica de estimulo desplegada por la SEAP repercutié en la Diputacién Provincial de Caracas y su
esencia fue difundida en diversas ocasiones a través de ordenanzas, acuerdos y resoluciones?.
Elinventor de la maquina en cuestién fue el sefior Manuel Marquis™, quien en 1836 solicité a la
Honorable Diputacién de la Provincia de Caracas el privilegio exclusivo por tiempo definido para cons-
truir y comercializar una maquina de trillar y ventear café al mismo tiempo. Asimismo, solicité ayuda
gubernamental, una suerte de financiamiento, el cual seria honrado con los ingresos econémicos obte-
nidos de la venta de su ingenio técnico. La necesidad de obtener proteccion oficial se hacia determi-
nante; el temor a la copia generé gran preocupacién en Marquis, por lo cual le solicité ala Diputacién de
Caracas interceder ante el Congreso Nacional para que le otorgara el privilegio en toda la Reptiblica®.
Ante este hecho la Diputacién de Caracas nombré una comision, integrada por los sefiores Mar-
tin, Juan B. Carrefio y A. Valero para que evaluaran el proyecto referido. La comisién estudié la nueva
maquinaria con esmerada atencién y practicé un riguroso examen que tuvo por objeto comprobar los

Se entiende por «beneficiar el café» una serie de procedimientos técni-
cos que aplicados al producto aumentan su valor comercial. Brevemen-
te comentaremos los pasos madsimportantes a saber: eldescerezado, el
lavado, la trilla, y el venteado. En un articulo publicado en El Cojo
Nustrado del 15 de abril de 1892 (N° 8, p. 129) se comenta lo siguiente
con relacién al beneficio del grano. Luego de la recoleccién, «la opera-
ciéninmediata es la del «descerezo» que tiene por objeto separar las dos
semillas contenidas en la baya y que estdn pegadas en su parte interna
llana. (...) El café descerezado pasa a unos estanques donde se produce
cierta fermentacién especial que coagula el mucilago que envuelve la
semilla y permite su limpieza. Regularmente la <baba> esta «cortada> a
las 24 horas. Hecho esto se procede luego al lavado, que se efectia a
brazo moviendo las semillas suspendidas en agua por medio de palas y
rastrillos 6 mejor todavia por medios mecénicos. Enseguida, viene la
«seca» cuyo objeto es preservar el grano de sus descomposiciones ulte-

riores y prepararlo para las demas manipulaciones. Esta es la operacién
mas importantedel beneficio, pues si eslenta 6 defectuosa se producen
fermentaciones de todo género, hasta la putrida que es la pérdida com-
pleta del grano. (...) [Luego de secado] viene <atrilla> que consiste en
separar la semilla del <pergamino> que la envuelve (...) Sigue en orden
la separacién de las semillas del salvado o <cipo» , trabajo que se cumple
en el «venteador> . Una corriente de aire mas o menos fuerte se proyec-
ta sobre una capa de café que se hace caer de lo alto de una tolva; el aire
arrastra el «cipo> y el café cae 4 un departamento especial por razén de
su pesantez. Cierra estaserie de operaciones la «escogida: ola <toilette
del grano, trabajo tan delicado que hasta el presente no ha podido susti-
tuirse por otros medios més practicos y menos peligrosos para el cose-
chero que el de la <escogedora> . Es la maquina humana la que lo ejecu-
tay con esto esta dicho todo».
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Haydee Farias de Urbaneja. La autoridad de la Sociedad Econémica
de Amigos del Pais en la politica gubermnamental (1830-1840), p. 82
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Debido a las diversas grafias que a veces un mismo nombre presentaen
distintos documentos, como seria el caso de Marquis o Marquis,hemos

Diputacion Provincial de Caracas 1836 1857,t. 18, fs 52-54. En el
ArchivoHistéricodel Congreso

optado por la que mds se repite o por la que corresponde a los docu-
mentos més confiables a nuestroparecer.
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principales aspectos técnicos del adelanto™. En términos generales el resultado fue positivo. Enla des-
cripcién de la maquina resalta su sencillez, considerada como «positiva y recomendable». Ademés se
aclaran detalles de la estructura del invento, lo que nos permite conocer aspectos precisos de su cons-
truccién y funcionamiento. Entre los detalles técnicos mas resaltantes destacamos los siguientes:
. @parece un tubo cilindrico, de una vara de alto y media de didmetro, fijado en una mesa:
un cilindro sdlido introductido en el tubo indicado jira (sic) horizontalmente por virtud de la
potencia dicha, ejercida por medio de una palanca: la labor interna del tubo, con la externa
del cilindro, son los que trillan en el movimiento el fruto, que se subministra (sic) por un
embudo superior y cae beneficiado en el receptdculo puesto en el suelo; y el mismo cilindro
mueve en sus vueltas el venteador que se halla debajo cuyo mecanismo es cast igual al de los
venteadores comunes®™.q
Luego de probar la maquina la comisién se pronuncio favorablemente, destacando su gran capa-
cidad y rendimiento en el beneficio del café, ya quelo trillaba y venteaba al mismo tiempo. Por otro lado
cabe sefalar que la maquinaria funcionaba o era movida por traccién de sangre; es decir, la energia
mecanica se alcanzaba por el trabajo de una mula. La mayor ventaja de la maquinaria era que evitaba
quebrar el grano de café, ventaja ésta de suma importancia, ya que, segiin informé la comisién evalua-
dora, «hasta ahora no habia sido posible lograrlo...».
En cuanto al rendimiento de la maquina se dijo que era mucho mayor al que declaré el inventor,
pues de los 25 quintales que éste informdé la maquina alcanzé a ventear mas de 30.
En el ensayo que se ha hecho por un cuarto de hora, han resultado sesenta y seis libras; sien-
do de advertir que por no tener la sala donde se halla la mdquina el ancho correspondiente
carece la palanca del tamavio calculado: que el cilindro no tiene arriba el cepo conveniente,
para moverse con toda regularidad y evitarse por esta parte el rozamiento; y que la mula de
que se usé no estaba ensayada y se detenia con frecuencia, ast por esta causa, como por lo
incémodo del paseo, las personas de los espectadores y algun mobiliario que habia en la mis-
ma sala. Sin estos inconvenientes puede asegurarse que la mdquina beneficiard tres quinta-
les por hora, y aun algo mds, habiendo si quiera una bestia de remuda; y que Por consi-
guiente suponiendo solamente diez horas de movimiento al dia se obtendrdn por lo menos
en este espacio de tiempo treinta quintales de café trillado y venteados™. |
Un elemento de gran interés presente en el testimonio del inventor es el planteamiento de una
posible mejora en su creacion, lo que incrementaria su potencialidad y facilitaria su funcionamiento.
Desde el primer momento el seiior Marquis consideré la posibilidad de construir maquinas de hierro y
sustituirla traccién animal por la fuerza del agua, como en los ingenios de cafa, para lo cual disefiaria un
sistema de tres cilindros de movimiento que harian mejor provecho de la energia hidraulica. Tomando

i3

Ibidem, f, 52.
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ldem.
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Ibidem, f. 563.

Idem.

[ 38 ] INVENTOS, INVENTORES E INVENCIONES DEL SIGLO XIX VENEZOLANO



78

LOS ALCANCES DE LA SOCIEDAD ECONOMICA DE AMIGOS DEL PAIS

en cuenta estas modificaciones la comisién consideré que lainvencién podia llegar a un mayor grado de
perfeccién, lo cual no negé su total aceptacion en el estado inicial en el que fue presentada.

Elinforme final fue entregado el 23 de noviembre de 1836. La comisién, que no dudé en reconocer
laimportancia delinvento presentado por Marquis, exalté sobre todo su caracter utilitario y afirmé que
la invencién «hace honor a Venezuela y es digna por tanto de la acogida y proteccién de este cuerpo,
que estimulara ademads con tales actos a otras invenciones importantes»™,

En cuanto ala proteccién solicitada por el inventor, se acordé el auxilio requerido por Marquis en
2 mil pesos pagaderos en dos anos y la duracién del privilegio para diez, apoyando al inventor en su peti-
cion para ejercer este derecho en toda la Republicase.

Sin embargo, la politica liberalimperante, fundamentada en las libertades individuales, se oponia
ala entrega de privilegios por parte del Estado. Estos eran vistos como «nocivos», ya que muchos de
ellos podrian terminar en impenetrables monopolioss!. Por esta razon la solicitud de los inventores tuvo
enla prensa nacional una importante oposicién. En un articulo titulado «Privilegio exclusivo», publica-
do en el diario El Constitucional el 30 de noviembre de ese mismo ano, se exponen algunas opiniones
en cuanto a la entrega y concesion de privilegios, ademas, se hace manifiesta oposicién a la legitimidad

delainvencién de Marquis, lo que dio inicio a una interesante polémica en torno al inventosz,

Parala época se asociaba privilegios con favores destinados a la nobleza o, si se prefiere, ala clase
explotadora, porlo que el ataque a los privilegios se excusaba en la defensa de los derechos o libertades

de laindustria popular.

La oposicién hecha a la concesion de privilegios tuvo su origen, entre otras razones, en el rechazo

alrégimen espanol y al recién derrotado sistema colonial. En este sentido:

78

Ibidem, f. 54.
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Idem.
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llem
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Sin embargo, aunque no era practica comun, existen referencias
importantes sobre la entrega de privilegios durante toda nuestra histo-
ria republicana. Como muestra de este hecho hacemos mencién de
algunos solicitados ante el Congreso de la Gran Colombia de 1823, y
ante el Congreso de Venezuela de 1830. Decreto del 3 de julio de 1823:
«Concediendo a Juan Bernardo Elbers un privilegio exclusivo para
establecer buques de vapor en el rio Magdalena y sus ramificaciones»
(Leyes de Colombia,p. 131). Decreto de 28 de julio de 1823: «Conce-
diendo un privilegioexclusivo & Carlos Stuart Cochrane para estable-
cer maquinas de tirar en planchas de cobre» [Art. 2: «Ningin otro
podra hacer por dicho tiempo (8 afios) el mismo establecimiento con
iguales mdquinas, en las provincias de la costa, desde las bocas del Ori-
noco hasta Maracaibo inclusive», Art. 6. «Queda obligado el empresa-
rioarecibir en cada una de sus fabricas U oficinas, seis jévenes natura-
lesde Colombia en calidad de aprendices»] (Leyes de Colombia, p.
158). Decreto de 5 de agosto de 1823: «Concediendo un privilegio exclu-
sivo al coronel James Hamilton, para establecer buques de vapor en el
rfoOrinoco,desde el puertode SantoTomas de Angostura paraarriba»
(Leyes de Colombia, pp. 168-169). Decreto de 11 de agosto de 1823:
«Concediéndole un privilegio exclusivo 4 la compaiia de Rundell,

«Privilegio exclusivo», En El Constitucional, Caracas, 30 de noviem-
brede 1836, N°48,p. 3.

Bridgey Rundell, para hacer lapescade perlas en las costas dela Repui-
blica» (Leyes de Colombia, pp. 178-179). Decreto de 29 de marzo de
1825: «Concediendo 4 Jorge Suckley, sus herederos y apoderados, pri-
vilegioexclusivo para establecer buques de vapor é de vacio en la lagu-
nade Maracaibo, rio Zulia y demds que desaguan en €l por el término
de veintitn anos». (Leyes de Colombia, pp. 296-298). Decreto de 13de
marzo de 1826: «Concediendo privilegio exclusivo 4 la sociedad
emprendedora de Caracaspara abrir un caminocarreterodesde aque-
1la ciudad al puerto de la Guaira» (Leyes de Colombia, pp. 390-392)
Decretode 7 de septiembre de 1827: «Concediendo & Carlos Molina pri-
vilegio exclusivopara estableceruna fibrica de naipes de lino para pro-
veer 4 la Republica». (Leyes de Colombia,p 521). Solicitudes ante el
Congreso de Venezuela en 1830: «Enrique Gerardo Van Baalen pide
con fecha 22 de julio se le conceda el privilegio de importar resina de
pino y sal de potasa sin derechos por 10 afios para fabricar jabén»
(Archivodel Congreso. Diario de Debates, t. 10, f. 176.); «Solicitud de
Antonio Damirény P. Dupouy solicitando privilegio para establecer
una fabrica de naipes (Archivo del Congreso. Cdmara de Represen-
tantes, ano 1831,4.18,s/d.)
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Privilegios eran los concedidos por el gobierno espatiol d la nobleza, y d ciertas personas que

Sormaban gerarquias (sic), y los principios de libertad racional y de la naturaleza recobran

do su imperto, borraron para siempre estas exenciones y solo se han consagrado homenajes

d la virtud y al mérito...®.

Sin embargo, los privilegios eran aceptados siempre y cuando le fueran concedidos a aquellos que
demostraran ser los genuinos autores de lasinvenciones presentadas.

A principios del siglo XIX ya en nuestro pais se tenia idea clara de la forma en la que debia ser acor-
dadala proteccién oficial o privilegio. Para tal fin, como hoy en dia, fueron establecidos rigurosos exdme-
nes de evaluaciény control. En primer lugar lainvencién debia ser de caracter utilitario preferiblemente
asociada a la agricultura, a las artes o a la comodidad y bienestar de la comunidad. Se debia garantizar
asimismo que el invento fuese completamente novedoso, para lo cual era practica comun elaborar
maquetas, modelos o planos industriales, testimonios indiscutibles de la autoria de la invencién. Una
vez presentado antelas autoridades el invento debia ser evaluado, tal comola invencién de Marquis fue
revisada por una comisién integrada por especialistas en la materia. Finalmente el adelanto debia
hacerse del conocimiento publico, garantizando asi la legitima autenticidad de lainvencién. Al exponer
un invento los posibles plagiados se enterarian y tendrian oportunidad de exigir sus derechos como los
duerios de lamejora, si ese fuera el caso®:.

Como ya se ha mencionado, la problematica, por cierto atin vigente, de confirmar la autenticidad
dela invencién en virtud de su originalidad y utilidad, era el problema mas comiun en la época. En este
sentido el testimonio extraido de El Constitucional es revelador:

Ha sucedido muchas veces que un individuo se presenta como inventor de lo que otro ha eje-

cutado, 6 que se ha inventado en otros paises. Esta no es una invencion nueva, sino adopcion

de lo que estd ya practicado. Otras veces se supone invencion la reunion de dos inventos
conocidos separadamente con sus mismas_ formas pero que obran por su posicion idénticos
efectos, y tampoco puede calificarse de nueva invencion. Materia es esta en todos los paises

de controversias prolongadas pero tmportantes; porque sabemos ser muy circunspectos y

celosos al conceder estos privilegios®. |

Tomando en consideracién todos estos factores, el invento del seiior Marquis fue duramente ata-
cado. Sin querer entrar en deliberaciones vinculadas a su legitimidad, presentamos la denuncia pu-
blicada por en el mencionado diario para que el lector pueda sacar sus propias conclusiones.

Se ha presentado otro diciendo que ha inventado una mdquina para trillar café, y estamos

entendidos que se reduce a la que ha traido el S. Purroy de los Estados Unidos con solo las

dimensiones mayores, y haber adaptado d ella un venteador de la forma conocida por todos
los hacendados de este fruto, y segun parece marcha con proéspero viento en la Diputacion,
anda de dos mil pesos que pide prestados por dos arios para sus gastosss. |

idem.

d m

Idem
Idem
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Dos afios después, el invento fue nuevamente referido por la prensa, en esta oportunidad por el
diario El Nactonal, a propésito de una prueba publica realizada en Caracas el dia 21 de enero de 1838.
Aparece en la resefa, acompanando a Marquis y como segundo autor de la maquina, el sefior Antonio
Menjibar. El articulo resalta la aprobacién del invento por la comisién antes mencionada, asi como el
privilegio concedido por ésta. Ademads, senala la participacién de los sefores José Julidn Ponce y Juan
Zérega, quienes «hicieron construir en el extranjero las piezas de hierro necesarias»#’ para la realiza-
cién de la prueba. Lamaquinariarespondié nuevamente con éxito. En esta oportunidad «trill6 con solo
una mala bestia en quince minutos 180 libras de café sinromper el grano, dejandolo perfectamente lim-
pio; y sin duda trillara mayor cantidad con buenas bestias y arreglado el local donde se coloque de un
modo conveniente, el que no tenia en el patio donde se practicé la operacion en esta ciudad»s.

Este resultado merecié importantes elogios a los inventores, ademas de resaltar las novedosas y
utiles propiedades de la maquina.

Continuando conlas ventajas que ofrecia la maquinaria es conveniente destacar la facilidad de su
transportacion. Este hecho es de vital importancia tomando en consideracion el lamentable estado de
los caminos en Venezuela, problema que debe considerarse como fundamental en cualquier andlisis
que se pretenda hacer de la época. Venezuela estaba practicamente incomunicada. Este hecho puede
facilmenteadvertirlaenorme ventaja que ofrecio elinvento que tratamos, ya que podia asegurar su uso
y comercializacién pese a la dificil problemética comunicacional. Lamaquinaria estaba compuesta por
varias piezas. Las de hierro, como ya se dijo, podian ser transportadas sin mayor dificultad, mientras
que las de madera podian fabricarse 7 situ, lo que disminuiria los costos del aparato#.

En cuanto a la aplicacién del invento de Marquis y Menjibar, éste fue utilizado de inmediato en
varias haciendas productoras de café. En un articulo publicado en 1841 por el diario El Venezolano se
confirma este hecho, ademas de referirse a otras maquinas aplicadas al beneficio del grano. Un grupo
de hacendados de Santa Lucia envi6é una comunicacién a las oficinas del periédico con el objeto de dar
a conocer las exitosas pruebas realizadas con maquinas destinadas al beneficio del café, entre las que
destacé la de los dos inventores criollos. Entre otros aspectos los hacendados recomendaron el uso de
la «mdquina horizontal» fabricada por el sefior Idler la cual, «sélo resulté inttil para trillar café seco,
porque era de hierro colado pero que para el grano fresco pueda que sea conveniente». Se dice asimis-
mo que la del sefior Yahn, «horizontal y de la propia figura, cuyo cilindro es de pequefias varas de hierro
batido, debe ensayarse igualmente en la operacién de descerezar», operacién que también efectud, de
manera exitosa, la maquina del sefior Egan. Ademads, advirtieron que la maquina de «cuatro rollos hori-
zontales», inventada por el sefior Dominguez, «puede descerezar muy bien» y que «la gran maquina de
cilindro perpendicular de hierro que invent6 el sefior Marquis y que actualmente vende el sefior José
Julidn Ponce, sirve para tal efecto...», ya que sin duda ésta «...darfa un resultado mucho mayor que las
otras, con el empleo de una bestia y un muchacho» %.

8y

«Maquina de Marquis y Menjibar». En El Nacional, Caracas, 28 de
enero de 1838, N° 96, p. 2
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Idem

Idem

«Maquinas de descerezar». En El Venezolano, Caracas, 26 de octubre
de1841,N°72,p. 1
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Otro ejemplo que confirma el uso del invento de Marquis lo encontramos en algunos avisos que
anunciaron su venta. En este sentido, en un aviso publicado en el mismo diario, £l Venezolano , la
maquina se oferté de la siguiente manera:

«E'std probada ya y sin duda es buena. Para los seriores hacendados que no descerezan es lo

mejor que pueden tener, ast por su abundante producto diario, como por la limpieza y lustre

que da al grano»9.q

Como hemos visto el invento de Marquis no pasé desapercibido. Por una parte evidencia el uso y
elinterés que tuvieron los hacendados venezolanos en las maquinas y por otra, la dura competencia
existente entre los creadores de tecnologia. Ademas resaltamos la dificultad de otorgar patentes ya
que éstas fueron asociadas con derechos de exclusividad. Sin embargo al concederlas los ingenios téc-
nicos fueron estrictamente evaluados por acreditadas comisiones que legitimaban la invencién ante las
autoridades.

Otro elemento que hace crecer en importancia el invento de Marquis, mas alla de su evidente
valor técnico, radica en que a partir de €l se establecié en nuestro pais la primera Ley de Patentes de
Invencidn,lo que marca un hito en nuestra historia tecnolégica como veremos mas adelante.

La invencion y su escenario

No debe extranarnos el hecho de que el primer invento patentado en Venezuela estuviese
directamente relacionado con el beneficio del café, ya que durante todo el siglo XIX la economia de
nuestro pais dependié casi exclusivamente de su exportacion. Era el café nuestra fuente de ingresos
mas importante, hecho que convertia su explotacién en la principal prioridad de nuestra sociedad. Si
en la Colonia los duefios de haciendas cacaoteras fueron llamados los «grandes cacaos», la Republica
estaria liderizada principalmente por los sefiores del café. La relacion de produccién es determinan-
te para explicar el porqué surge y se perfecciona algiin determinado ingenio técnico. Para decirlo en
palabras masligeras: por qué en un determinando momento un invento se pone demoda. Eneste sen-
tido, y como ya se ha sefialado, deben concurrir una serie de situaciones para convertir el descubri-
miento en oportunidad. Para explicar lo dicho la historia de la ciencia tiene innumerables ejemplos,
uno de ellos se refiere a la larga travesia (siempre en términos temporales) que tuvo que recorrer la
maquina de vapor paraser aceptada, apesarque la técnica ya era conocida porlos antiguos griegos.

La serie de circunstancias que propulsaron a la maquina de vapor a escalas revolucionarias expli-
ca de alguna manera, para nuestro caso de estudio, la aparicién tanto del primer invento patentado
como de una serie bien significativa de maquinas desarrolladas en Venezuela relacionadas con el bene-
ficio del grano de café.

Y es que Venezuela también vividé una revolucién técnica a su manera. No la industrial, por su
puesto. En este sentidohay quereconocery entenderel importante fenémenoeconémicoy la progre-
siva maquinizacion de laagricultura (en especificodel café) que se dio alo largo de todo el siglo XIX. Si
el uso del término revolucién puede traer complicaciones, entonces podemos referirnos a un acele-
rado proceso de modernizacion tecnologica asociadoal rubro fundamental denuestraeconomia: la
agricultura.

Aviso aparecido en El Venezolano, Caracas, 4 de enero de 1842, N° 88,
p.1
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Losantecedentes de este proceso de tecnificacién son bastante claros en nuestra historia. El café
no llegé solo a Venezuela, por el contrario, se debié a una meditada estrategia econémica que comenzd
en 1784, fecha en que don Bartolomé Blandin dio inicio ala produccién cafetalera a gran escala en Vene-
zuela. De alli en adelante el pais aposté su futuro ala produccién de café, hecho que en términos econé-
micos puede considerarse como todo un éxito. Ya Humboldt reconocia la importancia de Venezuela
como productor de café al afirmar que, antes de la guerrade la Independencia, la producciénde la pro-
vincia de Caracas igualaba a las cosechas de Guadalupe y Martinica. Fenémeno que ocurrié, recorde-
mos, en tan sélo 20 afios.

Pero como en todo inicio, en los albores de la explotacién de café abundaron los problemas, como
lo comenta el doctor Juan Agustin de la Torre en su «Discurso sobre el amor a las letras enrelacién a la
agriculturay al comercio»?, pronunciado en 1790.

En cuanto al café De la Torre afirma que el principal problema era justamente su procesamiento,
cuya semilla, en estado natural, debe tratarse muy bien antes de ser comercializada. En este sentido
debe ser despojada, mediante complejos procesos (para la fecha todos realizados a mano) de diversas
capas o peliculas que la envuelven, lo cual complica el inicio de una empresa que requeria invertir en
mano de obra. Para salvar esta situacién debianllegar lasméiquinasy llegaron.

En la actualidad se trata con no poco fervor del establecimiento y fomento de los cafés, y ya

V€0 a mo pocos desistidos de tan precioso ramo por la justa causal, de que para despergami-

narlo a mano, como se practica en el dia no hacen cincuenta hombres lo que haria una sola

mdquina movida por un muchacho o tal vez por una bestia®. §

Maquinizar el procedimiento era simplemente una necesidad. Las primeras méquinas que se
utilizaron en Venezuela relacionadas con al beneficio del café eran sumamente precarias, «imperfec-
tisimas» al decir del doctor De la Torre. Sin embargo la maquinaria inicial fue importada, y su puesta
en practica causé mas problemas que soluciones ya que la incorporacién de tecnologia incompetente
ode segunda, sise prefiere, llegé a nuestro suelo como parte de una estrategia externa para mantener
al pais en el atraso y por ende hacernos menos competitivos. En este sentido De la Torre expresa:

Los extrangjeros tienen buen cuidado de negarnos aquellos instrumentos o medios oportunos

para los frutos que cultivan ellos: este es uno de los principales de su comercio, estan bien

advertidos de la excelencia de nuestro café, muy superior al suyo, conocen la decadencia que
tendrdn sus granos tomando incremento los nuestros y ast seria graduarnos nosotros mis-
mos de poco advertidos, si creyésemos que nos habrdn de remitir unas mdquinas entera-

mente perfectas® g

Ante esta terrible situacién, qué otra cosa quedaba sino inventar. En este sentido, nuestros pri-
meros gobiernos trazaron las estrategias, que como sefialamos, apuntaban a la produccién a gran
escala de café. ;Quién puede dudar entonces de que no fue una casualidad el significativontimerode

23

Testimonios sobre la formacion para el trabajo (1539-1970),
pp. 63-75

94

Ibidem, p. 71.

Idem
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maquinas desarrolladas en Venezuela en atencion a la principal fuente de nuestra economia? El inte-
rés de la sociedad por este ramo econémico propicié la generaciéon de nuevas tecnologias materiali-
zadas en curiosas adelantos técnicos, indispensables en la carrera econémica que vio continuidad en
el nuevo escenario republicano.

Incidencia en la legislacién nacional del primer invento patentado en Venezuela

Lasolicitud de los sefiores Manuel Marquis y Antonio Menjibar sobre el privilegio exclusivo ante
la Diputacién de la Provincia de Caracas fue otorgada en 1836, con lo que obtuvieron reconocimiento
y proteccién oficial para usufructuar su invencion tan solo en la provincia sujeta a su jurisdiccién. No
obstante, como ya se ha comentado, los mencionados inventores solicitaron que el privilegio acorda-
do les fuera extendido a todas las demads provincias del territorio nacional.

En carta dirigida al Congreso de la Republica el 30 de marzo de 1837, los inventores expusieron el
motivo de su peticién. Dieron cuenta del negocio que significaba para ellos comercializar su ingenio en
todaslas provincias, ya que sin duda esto les representaria mayores ganancias. Recordemos que el éxi-
to de todoadelanto onueva propuestatécnica depende del mercado. Nuestrosinventores estaban muy
conscientes de esta situacién, por lo que buscaronampliar su mercado y cubrir asi mayores demandas
potenciales. Harian mds maquinas. Ganarian mas dinero. En este sentido sostuvieron ante el Congreso
lo siguiente:

Nosotros estamos persuadidos de que no necesitamos de encarecer d la Representacion
Nacional la utilidad que va a reportar la agricultura del pais por medio de la construccion y
Dpropagacion de nuestra mdquina, porque no puede ocultarse d la sabiduria; y mucho menos
n0s creemos en el caso de manifestarle los fundamentos que tenemos para esperar la gracia
que solicitamos, que pedimos nada menos que proteccion al tngenio, lo cual servird de esti-
mulo para otros inventos de tanta o mayor conveniencia publica, y creemos d los Represen-
tantes de la Nacion muy dispuestos d acordar todas aquellas medidas que tiendan al adelanto
de las artes y d los progresos de la Nacion®. §

E120de enero de 1838 la Camara del Senado recibi6 la peticién de los inventores®. En la discusién
se reconocio el derecho que tenian éstos sobre su propuesta técnica, amparados en el articulo 217 de la
Constitucion de 1830, donde se atribuia a todo inventor la propiedad de sus descubrimientos y produc-
ciones, aniadiendo que la ley le asignara privilegio temporal o el resarcimiento de posibles pérdidas a
consecuencia de haber publicado la invencién. En este sentido la peticiéon formulada por Marquis y
Menjibar tenia fundamento legal. No obstante, el problema no se resolvié de inmediato. Sibien la Cons-
titucién garantizaba el derecho senalado, no existia una ley de patentes que normarala disposicién. A
falta de unaley especifica la tan necesaria seguridad legal no pudo concretarse.

Fue asi como se pensé en elaborar con urgencia la primera Ley de Patentes del pais. A pesar de
esta feliz decision la situacién de los inventores se complicé nuevamente. Ellos no podian esperar la
promulgacién del corpus juridico, ya que mientras esto sucedia su ingenio técnico podia ser objeto de

Cémara del Senado, 1838, 1. 112, f. 74 [Proyectos Rechazados/Objeta-
dos]. En el Archivo del Congreso Nacional

Ibidem, f. 75 (20 de enero de 1838)
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copias o plagios. No obstante el Congreso, valiéndose de la especial facultad contemplada en la Consti-
tucién, resolvid, mientras tanto, proteger el invento de los solicitantes. Eso si, siempre y cuando la
invencién «lo merezca»®’.

Para determinar el mérito del invento lo primero que se hizo fue nombrar una comisién. Sin
embargo, un nuevo obsticulo se presentd. Ahora el problema radicaba en que la comisién carecia delos
planos del disefio de la maquina, lo que a su juicio imposibilitaba comprobarla autenticidad de la obra,
ya que en caso de ser falsa no habria con qué compararla. Como veremos mas adelante, esta considera-
cién fue tomada muy en cuenta para la elaboracién de la Ley de Patentes que estaba en puertas. Nues-
tros legisladores tenian clara idea de la forma en que se otorgaban patentes en paises europeos. Entre
otros recaudos, uno de los mas importantes exigidos por estos centros industriales fue la entrega del
proyecto con sus planos explicativosy, si era posible, de un modelo, todos enviados en sobre cerrado.
Lo cierto es que la comisién nombrada por el Congreso tuvo dificil tarea. Para proteger el invento en
cuestion debid evaluar directamente la maquina, indagar si ésta era enteramente nuevay elaborar el
informe finalsobre el tipo de proteccién a conceder®.

La discusién en torno ala formulacién de la ley de patentes continué en el Congreso de la Nacion.
Al mismo tiempo llegé a la Camara de Representantes una solicitud de Ramén Goiticoa, la cual lo pre-
sentaba como autor del invento de Marquis y Menjibar. Seria el ltimo integrante del trio final de inven-
tores venezolanos propietarios de la primera patente concedida en el pais®.

La respuesta definitiva se conocié el 19 de febrero de 1838. Con relacién al proyecto de Ley de
Patentes la comisién afirmé que no era posible sancionarla de inmediato en vista de lo complejo de su
estructura, pues ésta «debia abrasar (sic) todaslas reglas que debian observarse y todas las ciencias y
artes sobre que podia recaer el privilegio, cuyas circunstancias todas ecsigian (sic) mas meditaciéon y
mas tiempo...». Las cosas exigian su tiempo. De la prisa sélo queda el cansancio.

Por otra parte, para tranquilidad de los inventores, se acordé autorizar al Poder Ejecutivo para
otorgar el privilegio, luego de precisar la modalidad y el tiempo de la garantia. Para ello decretaron lo
siguiente:

Art. 1. Se autoriza al P E. para conceder privilegios exclusivos a los que los soliciten como

inventores de descubrimientos utiles.

Art. 2. El reglamento que espidiere (sic) el P E. fijando el modo y tiempo de la concesicn de

que habla el articulo anterior se presentard a la préxima legislacion para su aprobacion o

reforma '".4

Titulo XIV, articulo 17, de la «Constitucion del Estado de Venezuela de
1830». En Las constituciones de Venezuela, p 343,

Camaradel Senado, t. 112, f 77 (5 de febrero de 1838). En el Archivo del
Congreso Nacional.

Ibidem, f. 80

Ibidem, fs. 82 y 83 (19 de febrero de 1838) En el Archivo del Congreso
Nacional.

Las discusiones restantes dadas en el Congreso en torno a esta
tematica fueronlas siguientes: CAmaradelSenado,t 110,f 131 (26 de
febrero de 1838. 9 de la Ley y 28 de la Independencia): «Enlasesionde
24 del corriente admiti6 el Senado a discusién y dio la [primicia] a un

proyecto de decreto autorizando al P. E. para conceder privilegios
exclusivos alos que soliciten por descubrimientos titiles y me ordené lo
comunicara a V. S, para conocimiento de la Honorable Camara de
Representantes (...)». CaAmaradel Senado, t. 110, f. 84 (27 de febrero de
1838). Secretario de la Camara de RR: «Hoy se haimpuesto la CAmara
de Representantes de que la Honorable del Senado ha admitido a dis-
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Finalmente, el privilegio acordado al trio de inventores fue despachado por el Ministerio de Inte-
rior y Justicia en la Gaceta Oficial del domingo 20 de mayo de 1838, expresando en articulo tinico lo

siguiente:

Se concede por diez arios d Manuel Marquis, Antonio Menjibar y Ramdn Goiticoa el privile-

gio de introducir y expender exclusivamente la mdquina de trillar café que han inventado,

haciéndose por consiguiente extensivo d toda la Republica el acordado por la Honorable

Diputacion Provincial de Caracas®. §

E1Congreso faculté asi al Poder Ejecutivo para otorgar privilegios especiales a aquellos que desa-

rrollaran legitimas invenciones en el pais mientras no se formulara y aprobara la respectiva ley sobre la

materia. Estaley tardo6 cuatro afnos y, finalmente, en 1842, fue sancionada la primera Ley de Patentes de

Invencion.

101

cusion un proyecto de decreto por el cual se autorizaal P.E [Poder Eje-
cutivo] para conceder privilegio esclusivo (sic). Lo digoa US en contes-
tacion a la nota deayer» f 85. ElSenadoy Camara de Representantes
de la Republica de Venezuela reunidos en el Congreso: «Vista la solici-
tud de Manuel Marquis, Antonio Menjibar y Ramén Goiticoa solicitan-
do que el privilegio exclusivo que les acordd la Diputacién Provincialde
Caracas, por la invencién de una Maquina de trillar café, se haga esten-
sivo (sic) a toda la Repuiblica, y considerando: t. Que por el articulo 217
de la Constitucion tales privilegios deben considerarse con arreglo de
laley. 2. Que hasta ahora aun no se handado ninguna por el Congreso
de Venezuela sobre la materia y que la expedida por el de Colombia en
31 de julio de 1823 sobre privilegios esclusivos (sic) estd en oposicién
con la organizacién de la Republica. Decretan: Articulo unico: Se auto-
riza al P. E. [Poder Ejecutivo] para conceder privilegios exclusivos a los
inventores que los soliciten para asegurar la propiedad de sus descu-
brimientos e invenciones con arreglo al articulo 217 de la Constitucién y
con tal que su duracién no pase de diez afos»; f, 136 (17 de marzo):
«Acomparnio a VS. copia autorizada del proyecto de decreto que faculta
al Ejecutivo para conceder privilegios exclusivos a los autores de algin
inventoutil. Ha sufridosus tres discusiones constitucionales en los dias
24y 26 del mes préoximo pasadoy 16 del corriente. [Firma] A.Freyre»; f.
137, E1Senado y la CAmara de Representantes de la Republica de Vene-
zuela reunidos en Congreso: «Vista la solicitud de Manuel Marquis,
Antonio Menjibar y Ramén Goiticoasolicitando que el privilegio exclu-
sivo que les autoriza la Diputacién Provincial de Caracas por la inven-
cién de una maquina de trillar café se haga estensivo (sic) a toda la
Repuiblica; y Considerando: 1. Queporel articulo 217 de la Constitucién
tales privilegios deben concederse con arreglo a la Ley. 2. Que hasta
ahora no se ha dado ninguna por el Congreso de Venezuela sobre la
materia y que la (adjudica) por el de Colombia en 31 de julio de 1823
sobre privilegios esclusivos (sic) estd en oposicién con la organizacion
de la Republica. Decretan. Articulo Unico: Se autoriza al Poder Ejecuti-
vo para conceder privilegios exclusivos alos inventores que lo soliciten
paraasegurarla propiedad de sus descubrimientos y producciones con
arreglo del articulo 217 de la Constitucién y con tal que su duracién no
pase de diez afios. Copia del proyecto aprobado por la Honorable
Camara del Senado. [Firma] Freyre»; f. 138 (20 de marzo de1838): Sr.

Secretario del Senado: «Presentado a la Cdmara de RR. en sesién de
ayer el proyecto de decreto que con la aprobacién de la Honorable
Camara del Senadome remitié a VS con fechade 17 del corriente sobre
autorizacion al P. E para conceder privilegios esclusivos (sic) tuvo a
bien no admitirlo, disponiendo que se participase asi, como tengo la
honra de verificarlo por el presente»; t 108, f. 297 (7 de abril de1838)
Secretaria del Senado, en Cadmara de Representantes: «La Honorable
Cémara del Senado admitié y dio primera decision en la sesién de ayer
aun proyecto de decreto que concede privilegio esclusivo (sic) alos SS
Marquis, Menjibar y Goiticoa para vender pordiezafiosunamaquinade
trillar café de suinvencién. [Firma] Eloy Paredes»; f.299 (11 de abrilde
1838): «El Senado y Camara de Representantes de la Republica de
Venezuela reunidos en Congreso. Decretan: Articulo unico: Se conce-
de por diez afos a M. Marquis, Antonio Menjibar y Ramén Goiticoa el
privilegio de introducir y expender exclusivamente la mdquina de tri-
llar café que han inventado haciéndose por consiguiente extensivo a
toda la Republica el acordado por la Honorable Diputacién de Caracas.
[Firma] A. Freyre», . 302 (27 de abril de 1838): «El proyecto de decreto
concediendo a los senores Marquis, Menjibar y Goiticoa, el privilegio
que solicitaron para introducir y espender (sic) esclusivamnente (sic)
laméquinade trillar café de su invencién serd presentado al Poder Eje-
cutivo a las once de lanoche de hoy.»; t. 110 (1838) Camara del Senado:
[Se incluyen diversas informaciones relativas al asunto, en su mayoria
notas de haber recibido las anteriores comunicaciones]; f. 86 (17 de
marzo de 1838): «Acompafio copia autorizada del proyecto deldecreto
que faculta al Ejecutivo para concede privilegios esclusivos (sic) a los
autores de algun invento til (...)»; f. 87 (20 de marzo de 1838) Camara
de Representantes: «Sefior: Presentado a la Camara de Representan-
tes en su sesién de ayer el proyecto de decreto que con la aprobacién
de la Honorable Cdmara del Senado me remitié US con un oficio de 17
del corriente sobre autorizacién al Poder Ejecutivo para conceder pri-
vilegios esclusivos (sic); tuvo a bien no admitirlo disponiendo que se
participe asi: comotengo lahonrade verificarlo por el presente»; t. 107,
fs. 129-138 (1838).Camara de Representantes: «Proyecto de decreto
concediendo alos SS Marquis, Menjibar y Goiticoa el privilegio exclusi-
vo para vender una maquina de trillar café de suinvencion».

«Decreto Legislativo concediendo privilegio a Manuel Marquis. Anto-
nio Menjibar y Ramén Goiticoa para introducir y expender una maqui-
na de trillar café». En Gaceta de Venezuela, Caracas, 20 de mayo de
1838,N°382,p.1.

Dice al final: «Dado en Caracas a 27 de Abril de 1838.- Afio 9° de la
ley y 28* de la Independencia.- El Presidente del Senado (Firmado)
Juan B. Calcafio- El Presidente de la Camara de Representantes (Fir-

mado) F. Diaz El Secretario del Senado (Firmado) J. A. Freyre.- El
Diputado de laCdmara de Representantes (Firmado) J. Garcia. Salade
despacho en Caracas 4 1° de Mayo de 1838. Ano 9°de laley y 28 de la
Independencia.- Ejecutese - (Firmado) Carlos Soublette.- Por S.E.- El
Secretario de E. en los D.D. del Interior y Justicia (Firmado) D. B

Urbaneja».
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