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De acuerdo al recuento histérico mds reciente sobre el desarrollo de los inventarios
mastozooldgicos en Venezuela (Sor1aNno y OcHOA 1997 ), los primeros estudios rela-
cionados con esta disciplina faunistica se remontan a principios del siglo pasado,
gracias a los esfuerzos de naturalistas europeos cuyas exploraciones e investigaciones
aportaron una serie de conocimientos relevantes sobre la flora y la fauna del territorio
venezolano (GEOFFROY SAINT-HILAIRE 1806, HUMBOLDT 1812, SCHOMBURGK 1848).
Durante la segunda mitad de ese siglo, se incrementa el interés por el estudio de la
mastofauna venezolana, como una consecuencia, entre otras, de las numerosas pros-
pecciones de campo llevadas a cabo por colectores faunisticos que mantenian rela-
ciones con los principales museos europeos y norteamericanos. Las contribuciones
cientificas de mayor relevancia generadas en esa época sirvieron para ampliar el
listado taxonémico de los mamiferos presentes en los Andes, la Cordillera de la Costa
yla Guayana (LICHTENSTEIN y PETERS 1855, PETERS 1860, THOMAS 1881,1894,1896,
1898, 1899, WINGE 1891, MILLER 1897, BANGS 1898, ALLEN 1899), incluyendo el descu-
brimiento de una proporcién importante de las especies que habitan el norte de

Sur América.

En la primera mitad del presente siglo, surgieron nuevas contribuciones al inventario
de los mamiferos de Venezuela, producto de los trabajos realizados por De Winton
(1900), Thomas (1900, 1901, 1908), Miller (1902), Robinson y Lyon 1902), Osgood (1912,
1914), Anthony (1929, Tate (1931,1939) y Moojen (1948). La mayoria de estos autores,
ademds de aportar datos que complementaron sustancialmente el conocimiento
biogeografico de la mastofauna venezolana, centraron sus esfuerzos en la descripcién
de nuevos taxa, la mayoria de ellos correspondiendo a pequenos mamiferos colecta-
dos en regiones que hasta la fecha habian sido muy poco exploradas.

A partir de la década de los cincuenta, se crean en el pais las primeras colecciones
zoolégicas. Entre ellas resaltan la del Museo de Historia Natural La Salle, el Museo de
Ciencias Naturales de Caracas, el Museo de Biologia de la Universidad Central de
Venezuela, el Museo de la Estacion Bioldgica de Rancho Grande y la Coleccion de Ver-
tebrados de la Universidad de Los Andes. Del seno de estas colecciones surgieron los
pioneros de la mastozoologia en Venezuela, cuyos estudios conformaron las bases

de numerosas adiciones a la fauna de mamiferos en territorio nacional (MENDEZ
1953, ANDUZE 1956, MONDOLFI y MENDEZ 1957, ROHL 1959, MUSS0 1962, HANDLEY

y MONDOLFI 1963, OJASTI 1966,1972, MONDOLFI 1968, LINARES 1969, LINARES ¥
OjasT11971, OJASTI Y LINARES 1971, OJASTI y NARANJO 1974).

Entre 196571968, se llevé a cabo en Venezuela una de las prospecciones mastozoold-
gicas de mayor cobertura geografica y taxonémica (HANDLEY 1976), como parte de un
proyecto coordinado por el Instituto Smithsoniano. Esta actividad produjo la colecta
de 38.213 organismos que represent6 cerca del 82 por ciento de las especies actual-
mente conocidas en el pais, con esfuerzos mayormente concentrados en ecosistemas
terrestres y continentales. Los resultados generados por este proyecto, aunados a los
datos ya existentes y a la informacién publicada por otros autores (JoNEs y CARTER
1976, HONACKI et al. 1982, WETZEL 1982), constituyeron un valioso marco de referencia
para el disenio de nuevas investigaciones que ampliaron ain més el conocimiento
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sobre los mamiferos de Venezuela (HANDLEY y GORDON 1979, REIG ef al. 1980, OcHOA
e IBANEZ 1982,1985, HERSHKOVITZ 1983, HANDLEY 1984,1987, MONDOLFI y PEREZ-
HERNANDEZ 1984, OCHOA 1984a,b, SORIANO y MOLINARI 1984, IBANEZ y OCHOA 1985,
Musser y WILLIAMS 1985, LINARES 1987, SORTIANO 1987, BOHER et al. 1988, GARDNER
1988,1989, OCHOA et al. 1988a,b, V0ss 1988, PATTON y REIG 1989). Algunos de estos
aportes estuvieron fundamentados en la incorporacién de la citogenética como herra-
mienta para el estudio sistemdtico y biogeografico de poblaciones, principalmente

de pequenos roedores.

Para finales de la década de los 80, la Asociacion Venezolana para el Estudio de los
Mamiferos (asoveEm) promueve el primer diagndstico de la mastozoologia en el pais
(AGUILERA 1985). De esta actividad surge la necesidad de actualizar el listado de

los taxa registrados hasta la fecha en territorio nacional (FERNANDEZ et al. 1988), inclu-
yendo la identificacion de aquellos grupos taxonémicos y regiones biogeograficas
menos estudiadas; esto con el fin de disefiar estrategias orientadas a complementar

el inventario nacional de especies.

Durante los tltimos diez afios, se ha incrementado el conocimiento sobre la composi-
cién y distribucién de la mastofauna venezolana, existiendo en la actualidad un camu-
lo de informacién de suma utilidad, tanto en el drea bibliografica como museistica.
Diversos autores han contribuido con este proceso, mediante el desarrollo de diferentes
proyectos cuyos resultados han favorecido la creacién en el pais de uno de los mayo-

res bancos de informacién sobre los mamiferos que habitan el norte de Sur América
(E1sENBERG 1989, EMMONS y FEER 1990, BISBAL 1991, MCCARTHY y OCHOA 1991,
OcHOA y SORIANO 1991, ROMERO et al. 1991, OjasTI ef al. 1992, SANCHEZ et al. 1992,
EMMONS 1993, OCHOA et al. 1993a,b,1995, WILSON y REEDER 1993, MOLINA et al. 1994,
MOLINARI 1994, PEREZ ef al. 1994, AGUILERA et al. 1995 y en prensa, OCHOA 1995,
HANDLEY 1996, HANDLEY y OCHOA 1997, LINARES 1997, SORIANO et al. 1999). El inven-
tario generado por estos estudios, unido a los datos recabados en anos anteriores, fue
resumido por Soriano y Ochoa (1997) en un listado que incluye 340 especies conocidas,
hasta la fecha en Venezuela. Mds recientemente, Linares (1998) public6 un segundo
listado en el que sugiere 16 especies adicionales, aunque la presencia de algunas de ellas
en territorio venezolano es dudosa debido a la ausencia de datos museisticos o diagnés-
ticos taxondmicos que fundamenten sus identificaciones.

TABLA 1. Composicién taxondémica, riqueza de especies y patrones de distribucion geografica
para los diferentes 6rdenes y familias de mamiferos registrados en Venezuela.
AMm = especies con una amplia distribucién en el pais (presentes en mds de 4 regiones) y
RE = especies cuyas distribuciones conocidas abarcan un méximo de dos regiones.
Los superindices indican el nimero de especies con distribuciones restringidas
auna determinada regién.

Biodiversidad enVenezuela

FAMILIA TOTAL
orden
DIDELPHIMORPHIA Didelphide 24 (2 endémicas)
PAUCITUBERCULATA Ceaenolestidee 1
XENARTHRA Bradypodida 2
Magalonychidee 2
Dasypodida 6
Myrmecophagidae 4
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Como una nueva contribucién al conocimiento de la diversidad de mamiferos en
Venezuela, en este capitulo se actualiza la informacién disponible sobre la riqueza de
especies conocida para cada uno de los 6rdenes y familias presentes en el pais, tomando
en cuenta Gnicamente aquellos taxa cuyos registros estdn respaldados por especime-
nes depositados en colecciones cientificas de referencia. Estos datos son complementa-
dos mediante una descripcién de los patrones generales de distribucién geogrifica,
altitudinal y ecosistémica que muestran los diferentes grupos taxonémicos, asi como
una evaluacién de sus estados de amenaza en un contexto regional.

Diversidad taxonémica
y patrones de distribucién geogrdfica

La nomenclatura taxon6mica y el listado de especies utilizados para este trabajo se
basan en los datos publicados por Soriano y Ochoa (1997), con las siguientes modifica-
ciones: 1) se excluyen las especies Eptesicus montosus, Balenoptera borealis y Ory-
zomys caracolus; 2) se adicionan las especies Marmosa emilice, Lonchorhina inusitata,
Eptesicus chiriquinus, Baleenoptera physalis, Stenella attenuata, Stenella clymene,
Mesoplodon sp. (en proceso de identificacion), Odocoileus goudoti, Sciurus gilvigularis,
Heteromys australis (ANDERSON y SORIANO 1999), Aepeomys sp. (en descripcién para
la regién andina), Oryzomys sp. (nuevo registro para el pais cuya identidad proba-
blemente corresponda a Oryzomys gorgasi) y Proechimys sp. (en descripcién para el
piedemonte de los Llanos occidentales).

De acuerdo alos criterios taxonémicos enunciados, hasta la fecha han sido registra-
das formalmente en Venezuela 351 especies de mamiferos, agrupadas en 13 6rdenes y
43 familias (TABLA 1). Los 6rdenes con el mayor niumero de familias son Rodentia,
Chiroptera, Carnivora, Cetacea y Xenarthra (FIGURA 1, PAG. 656 ), mientras que los
mayores niveles de diversificacion, en términos de especies, han sido registrados para
las familias Phyllostomide (F1GURA 2, PAG. 657 ), Muride, Molosside, Didelphidee
(FIGURA 3, PAG. 657 ), Vespertilionide, Echimyida, Delphinide, Emballonuridee

y Cebida. Los grupos taxondémicos menos diversificados incluyen al orden Paucitu-
berculata (familia Ceenolestidz), asi como a las familias Furipteride, Urside, Physete-
ridee, Platanistide, Trichechide, Tapiridee, Dinomyide, Caviide e Hydrocheeridee
(TABLA1).

REGIONES GEOGRAFICAS

Guayana Norte- Llanos Cuenca Andes Maritima | AM RE
Costera delLago
de Maracaibo

172 141 10 11 152 8 1

1! 1

2! 1 1 1 1 1

1 1 1 1 2

5! 3 4 3 2 2 3

3 3 2 3 2 2 2

(cont... )
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FAMILIA TOTAL
orden
INSECTIVORA Soricide 2
CHIROPTERA Emballonuride 13
Noctilionidee 2
Mormoopida 5
PhYHOStOmld& 81 ( 2 endémicus)
Desmodontide 3
Natalidee 2
Furipteridee 1
Thyropteridae 2
Vespertilionidee 20
Molosside 26
PRIMATES Cebidee 12
CARNIVORA Canide 3
Felidee 6
Mustelidee 6
Procyonida 5
Ursidee 1
CETACEA Balenopteride 3
Delphinidee 13
Physeterida 1
Platanistidee 1
Ziphiidee 2
SIRENIA Trichechidee 1
PERISSODACTYLA Tapiride 1
ARTIODACTYLA Tayassuidee 2
Cervide 5 (1 endémica)
RODENTIA Sciuridee 5 (1 endémica)
Heteromydz 2
Muride 54 ( 6 endémicu)
Erethizontidee 3
Dinomyidae 1
Caviidee 1
Hydrocharidae 1
Dasyproctidee 6 (1 endémica)
Agoutide 2
Echimyidee 16 (1 endémica)
LAGOMORPHA Leporidee 2

TOTAL

351



655 .

é REGIONES GEOGRAFICAS
£ Guayana Norte- Llanos Cuenca Andes Maritima | Am RE
2 Costera del Lago
s de Maracaibo
capitulo 41
1 21 2
13° 4 5
2
5 5 4 5 2 5
67'3 57 47 43 47* 40 28
2 3 2 2 2 2 1
1 2 1 1 1
1! 1
1 21 1 1
132 16 9 10 161 7 7
184 192 161 6 10 8 13
1’ 4 4 4 4 4 2
2 3 3 2 2 2
6 6 6 6 5 6
5 5 5 5 5 4
4 2 2 3 51 2 2
1! 1
3? 3
1 1 1312 12
1! 1
1 1 1
22 2
1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1
2 2 2 2 1 2
3 3 2 3 42 2 2
44 1 1 1 1 1 4
1 1 1 2 1
2712 253 15 15! 2915 13 37
21 2 1 2 2 1 1
1! 1
1 1 1
1 1 1 1 1 1
53 1 2 2 2 1 5
1 1 1 1 21 1 1
97 5t 5 2! 3! 14
2 2 2 1 1 2
240 204 163 149 179 20 129 169
PORCENTAJE 68,4 58,1 46,4 42,5 51,0 57 36,8 48,1
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José Ochoa G.

FIGURA 1. Pereza tres dedos—Bradypus tridactylus
Familia Bradypodida,
Orden Xenarthra.
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FIGURA 2.

Merlin D. Turttle
Falso vampiro —Vampyrum spectrum
Familia Phyllostomide,
Orden Chiroptera.

José Ochoa G

FIGURA 3. Comadreja comin
Micoureus demerarce
Familia Didelphidee,
Orden Didelphimorphia.
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10 JT C . . .
Para el andlisis de los patrones generales de distribucion geografica que muestran los

diferentes érdenes y familias, se consideraron seis grandes regiones en funcién de
un conjunto de caracteristicas biogeograficas y fisico-naturales (FIGURA 4 ). Las mis-
mas se describen a continuacién:

1 | Guayana: toda el drea ubicada al sur del Rio Orinoco, incluyendo los estados
\ Amazonas, Bolivar y Delta Amacuro;
2 \ Norte-Costera: sectores montafnosos, intermontanos y costeros de la franja norte
| del pais, ademas de las islas del Caribe (estado Nueva Esparta) y las zonas dridas
| que caracterizan a un amplio sector de los estados Lara y Falcon;
3 | Llanos: planicies de tierras bajas distribuidas desde el limite occidental del Delta
\ del Orinoco hasta el piedemonte andino;
4 | Cuenca del Lago de Maracaibo: tierras bajas que circundan el Lago de Maracaibo;
5 | Andes: sistema montafioso que conforma a la Cordillera Andina (estados
| Tachira, Mérida, Trujillo y Lara) y la Sierra de Perija (estado Zulia); y
6 | Maritima: ambientes marinos ubicados a lo largo de la franja norte del territorio
| venezolano, en aguas correspondientes al Mar Caribe y al Océano Atlantico.

FIGURA 4. Mapa deVenezuela indicando el ambito geografico
de las seis regiones definidas para este trabajo.
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El 48,1 por ciento de los mamiferos registrados en territorio venezolano posee distri-
buciones restringidas a un maximo de dos regiones (TABLA 1, PAG. 652 ); de ellos,

el 67,9 por ciento corresponde a un grupo de especies cuya presencia es conocida sélo
en una localidad o sector del pais (e.g., Cenolestes fuliginosus, Centronycteris maximi-
liani, Rhinophylla fisherce, Sturnira aratathomasi, Olallamys edax y Dinomys branickii).
En contraposicion a esto, el 37 por ciento de las especies muestra distribuciones
amplias, con registros que abarcan, al menos, cuatro regiones: e.g. Didelphis marsupia-
lis, Dasypus novemcinctus, Saccopterys bilineata, Carollia perspicillata, Sturnira lilium,
Artibeus jamaicencis, Molossus molossus, Alouatta seniculus, Leopardus tigrinus, Procyon
cancrivorus, Tapirus terrestris, Pecari tajacu, Mazama americana, Oecomys trinitatis,
Coendou prehensilis, Agouti paca'y Sylvilagus spp. Las familias Muride y Phyllostomi-
de integran al mayor nimero de mamiferos con distribuciones restringidas, seguidas
en importancia por Echimyide, Molosside, Delphinida y Didelphide (TABLA 1).

La Guayana y la region Norte-Costera muestran las maximas riquezas taxonémicas,
seguidas por los Andes (TABLA 1); cada una de ellas con mds del 50 por ciento de

las especies conocidas en Venezuela. Adicionalmente, los Andes y la Guayana poseen
el mayor nimero de taxa cuyas distribuciones se restringen a una regién, los cuales
representan en conjunto 9o especies (59 en Guayana y 31 en los Andes), incluyendo
muchas de las consideradas como endémicas (FIGURA 5, PAG. 661), 26 géneros (12 en
Guayana y 14 en los Andes), tres familias (Caenolestida, Furipteride y Ursidae) y un
orden (Paucituberculata) (TABLA 1).

Los ambientes acudticos que conforman la regién maritima, ain cuando muestran

el menor grado de diversificacién de la mastofauna (TABLA 1), ocupan el tercer lugar
con respecto al nimero de taxa con distribuciones restringidas (FIGURA 5 ); estos
corresponden a la mayoria de los cetdceos registrados en el pais. Por otra parte, los
Llanos y la Cuenca del Lago de Maracaibo constituyen las regiones cuyas mastofaunas,
ademds de mostrar las menores riquezas taxonémicas (TABLA 1), estdn integradas

en su mayor parte por especies con distribuciones amplias (FIGURA 5); de ellas, s6lo
una ha sido incluida en el listado de los mamiferos endémicos de Venezuela.

Catorce especies pueden ser consideradas como endémicas, si son tomados en cuenta
los ultimos listados mastozooldgicos publicados para Colombia, Brasil y las guayanas
(WILsON y REEDER 1993, RODRIGUEZ-MAHECHA et al. 1995, FONSECA et al. 1996,
Vossy EMMONS 1996, SIMMONS y Voss 1998). Este grupo de mamiferos esta integrado
por: Marmosa tyleriana'y Marmosops cracens (Didelphimorphia, Didelphidee), Lon-
chorhina fernandeziy Anoura luismanueli (Chiroptera, Phyllostomidee), Odocoileus
goudotii (Artiodactyla, Cervidee), Sciurus flammifer (Rodentia, Sciuridae), Aepeomys sp.,
Ichthyomys pittieri, Neusticomys mussoi, Podoxymys roraimee, Rhipidomys venustus'y
Thomasomys vestitus (Rodentia, Muride), Dasyprocta guamara (Rodentia, Dasyproc-
tidee) y Proechimys sp. (Rodentia, Echimyide). Los mismos se encuentran distribuidos
en las siguientes regiones (FIGURA 5, PAG. 661): Guayana (M. tyleriana, L. fernandezi,
S.flammifer, P.roraime y D. guamara), Norte-Costera (M. cracens, L. pittieriy R.venus-
tus), Llanos (Proechimys sp.) y los Andes (A. luismanueli, O.goudotii, Aepeomys sp.,
Neusticomys mussoi, R.venustusy T.vestitus). No obstante, es importante senalar que el
progreso de los inventarios faunisticos llevados a cabo en paises vecinos (principal-
mente Colombia y Brasil) pudiera revelar, para algunas de estas especies (e.g. L.fernan-
dezi, A.luismanueli, N.mussoiy T.vestitus), patrones de distribucidn cuyos limites
sobrepasan el territorio venezolano.
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Patrones de distribucién altitudinal y ecosistémica

Para cuantificar el grado de asociacién de la mastofauna con los principales ambien-
tes naturales presentes en el territorio venezolano, se definieron nueve unidades
ecolégicas conformadas de la siguiente manera: 1) bosques de tierras bajas (ecosiste-
mas boscosos siempreverdes, deciduos o semideciduos cuyas distribuciones generales
alcanzan una altitud maxima cercana a los 800 m), 2) bosques de tierras altas (for-
maciones boscosas siempreverdes y selvas nubladas ubicadas en pisos altitudinales
superiores alos 800 m), 3) espinares (ecosistemas cuya vegetacion estd dominada

por elementos xerofiticos), 4) manglares en asociaciéon con espinares (ubicados en los
sectores marino-costeros de la franja norte del pais), 5) sabanas (ecosistemas cuyo
estrato vegetal estd dominado por hierbas monocotiledéneas), 6) vegetacion tepuyana
(comunidades vegetales propias de las mesetas tepuyanas), 7) piramos (comunidades
vegetales herbaceas y arbustivas distribuidas predominantemente en tierras altas
andinas ubicadas por encima de los 3.000 m de altitud), 8) ambientes acudticos mari-
nosy 9) ambientes acudticos asociados con rios y cafios. Este diagndstico es com-
plementado con una descripcion de los patrones generales de distribucion altitudinal
que muestran los diferentes grupos taxonémicos, basado en una cuantificacién de

la proporcién de especies registradas en tres estratos principales: bajo (<800 msnm),
medio (800-1.600 msnm) y alto (>1.600 msnm).

Al menos el 87 por ciento de las especies de mamiferos registradas en Venezuela habi-
tan las tierras bajas que caracterizan a una amplia extension del territorio nacional
(FIGURA 6 ); las mismas representan a la totalidad de los 6rdenes y familias senaladas en
laTABLA 1, (PAG. 652), con la excepcidn de Paucituberculata, Insectivora y Dynomyida
(registrados unicamente en tierras altas de los Andes y/o la Cordillera de la Costa).

A este estrato altitudinal le siguen en importancia los pisos medios asociados con la
Cordillera Andina, los sistemas montafiosos de la regién Norte-Costera y las formacio-
nes tepuyanas del Escudo de Guayana, en los cuales ha sido registrado el 74 por ciento
de las especies conocidas en el pais, asi como la mayoria de los 6rdenes y familias

(s6lo estd ausente el orden Paucituberculata).

En contraposicidn a estas tendencias, en los estratos de mayor altitud (>1.600 m)

la mastofauna estd integrada por apenas un 32 por ciento de las especies conocidas en
el pais, aun cuando ellas representan a una proporcion elevada de los 6rdenes y fami-
lias sefialadas enla TABLA 1, (PAG. 652). Los grupos taxonémicos ausentes son:
Cetacea, Sirenia, Emballonuride, Noctilionide, Natalide, Furipteride, Thyropteride,
Tayassuide e Hydrocheride. Esimportante destacar que la reduccion en los valores
de riqueza, a medida que incrementa la altitud, estarfa influenciada, en parte, por

las limitaciones ecofisioldgicas que encuentran algunas especies en ambientes micro-
térmicos, aunado a la menor oferta de recursos alimentarios (OcHOA ef al. 1993,
SORIANO et al. 1999).

En términos ecosistémicos (FIGURA 7, PAG. 662 ), dentro del gradiente altitudinal antes
descrito, los bosques de tierras bajas evidencian el méximo grado de diversificacion

de la mastofauna (75,8 por ciento de las especies conocidas en Venezuela), como resul-
tado de su mayor complejidad ecoldgica (TERBORGH 1992, OCHOA en prensa). Estas
formaciones vegetales son seguidas en importancia por los bosques himedos y selvas
nubladas que tipifican a los estratos altitudinales medios y altos, en los cuales la riqueza
taxondmica es equivalente a un 33,3 por ciento de las especies registradas en todo el

Biodiversidad enVenezuela
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FIGURA 5. Numero de especies endémicas (E) o con distribuciones
restringidas (R) en cada una de las regiones geograficas
definidas en la FIGURA 1.
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FIGURA 6. Patrones de distribucién altitudinal predominantes entre
las especies de mamiferos registradas en territorio venezolano.
El nimero en el circulo indica el porcentaje aproximado
de especies con respecto al total registrado para Venezuela.
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territorio nacional. Los espinares y sabanas ocupan el tercer lugar en importancia, aun-
que el nimero de mamiferos inventariados en cada caso corresponde a una proporcién
que no supera el 20 por ciento. El resto de las unidades ecoldgicas muestran riquezas
taxondmicas inferiores a un 10 por ciento.

FIGURA 7. Proporcién de especies registradas en las diferentes unidades ecolégicas
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Conservacion

" Conel objeto de evaluar el estado de amenaza de los diferentes 6rdenes y familias, en
cada region geogriéfica se estimé la proporcion de especies cuyas poblaciones pueden
ser asignadas a las siguientes categorias (RODRIGUEZ y RojAs-SUAREZ 1995): Fuera de
Peligro, Menor Riesgo o Vulnerables, En Peligro y En Peligro Critico. Es importante
resaltar que el estatus asignado a cada especie fue definido tomando en cuenta los
datos de campo acumulados por los autores de este capitulo durante inventarios reali-
zados alo largo del territorio nacional. En tal sentido, la informacién suministrada
no representa los resultados de seguimientos poblacionales basados en metodologias
formales. Por otra parte, dado que este andlisis fue desarrollado para cada una de las
regiones geograficas aqui definidas, las tendencias mostradas no reflejan la situaciéon
de un determinado taxon en el contexto nacional.
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De acuerdo alos criterios aqui utilizados, la mastofauna de la regién maritima mues-

tra el mayor grado de amenaza (TABLA 2 ): 95 por ciento de las especies (todas pertene-
cientes al orden Cetacea) estdn en condicién de vulnerabilidad o riesgo, mientras

que el 5 por ciento restante (integrado tinicamente por el manati, Trichechus manatus)
puede ser considerado En Peligro. Dicha tendencia estaria influenciada por una

serie de factores que inciden negativamente sobre los niveles poblacionales de estos
mamiferos, entre los cuales resalta el alto indice de mortalidad asociado con algunas
actividades pesqueras de cardcter industrial y artesanal (FUDECI 1995, BOoLAROS ¥
BOHER 1996).

TABLA 2. Proporciones de especies asignadas a las diferentes categorias de amenaza
en cada una de las regiones geogrificas consideradas en este trabajo.

REGION NUM. CATEGOR{AS DE AMENAZA

fuera menor riesgo | en peligro

depeligro | ovulnerables | peligro critico
Guayana 240 82,5 15,8 1,3 0,4
Norte-Costera 204 72,5 21,1 4,9 1,5
Llanos 163 83,4 10,5 4,3 1,8
Cuenca del Lago de Maracaibo 149 73,2 21,4 3,4 2,0
Andes 180 82,8 12,8 3,3 1,1
Maritima 20 95,0 5,0

2 ., .
" Laregién Norte-Costera y la Cuenca del Lago de Maracaibo representan los sectores

continentales con el mayor nimero de mamiferos cuyas poblaciones pudieran ser con-
sideradas como amenazadas (la mayoria Vulnerable o En Menor Riesgo), aunque

en cada uno de ellos la proporcion de especies bajo esta condicidon no supera el 28 por
ciento (TABLA 2). Por otra parte, la regiéon Norte-Costera, los Llanos, la Cuenca del
Lago de Maracaibo y los Andes, contienen las fracciones mayoritarias de especies en
Peligro y en Peligro Critico (4,4 por ciento—6,4 por ciento), probablemente como
resultado de: 1) una alta incidencia de caza (S1Lva y STRAHL 1996) y otras actividades
antrdpicas que generan impactos directos sobre algunas poblaciones (e.g. el extermi-
nio de las colonias de algunos murciélagos cavernicolas), 2) la extincién local de
algunos taxa o la disminucién dréstica de sus niveles poblacionales debido a fenéme-
nos naturales (e.g. epidemias) y 3) la creciente desaparicién de hébitats primarios,
como resultado de la expansién de las fronteras agropecuarias, la extracciéon de made-
ras, la construccion de represas, la mineria y el urbanismo (MARNR, 1999).
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FIGURA 8. Tigre ojaguar— Panthera onca
Familia Felide,
Orden Carnivora.

José Ochoa G.

Biodiversidad enVenezuela



MAMIFEROS

capitulo 41

22

23

665 .

A diferencia de las tendencias anteriores, la regién de Guayana muestra el menor grado
de amenazas (TABLA 2, PAG. 663 ), en virtud de la existencia de una amplia superficie
cubierta por ecosistemas pristinos o poco degradados (algunos de ellos bajo protec-
cién estricta), cuya condicion ecoldgica y continuidad garantizan la permanencia de
especies sensibles a los efectos de perturbaciones antrépicas. Sin embargo, la creciente
incidencia de actividades como la caza comercial y la pérdida continua de hébitats
primarios por el avance de procesos extractivos (e.g. la mineria y el «<aprovechamiento»
de maderas), constituyen dos de los factores que en el corto plazo incrementarian el
potencial de amenaza para algunos mamiferos en esta region.

Los grupos taxonémicos de distribucion continental con las mayores proporciones

de especies amenazadas incluyen a Xenarthra, Chiroptera, Primates, Carnivora,
Artiodactyla y Rodentia (TABLA 3, PAG. 666 ), en los cuales las fracciones mayoritarias
corresponden a la categoria de Menor Riesgo o Vulnerables. A continuacion se indican
las especies consideradas En Peligro o En Peligro Critico, sefialando entre paréntesis

la region o sector del pais donde cada una de ellas manifiesta alguna de estas dos condi-
ciones: En Peligro.— Marmosops cracens (Nco), Cabassous centralis (CLM), Priodontes
maximus (GUy), Myrmecophaga tridactyla (Nco, cLM), Pteronotus personatus (un
amplio sector de Nco), Lonchorhina fernandezi (Guy), Mimon bennettii (Nco), Ateles
belzebuth (Nco, LLA), Cebus albifrons (LLA), Cebus apella (Nco), Puma concolor (Nco,
LLA,CLM, AND), Panthera onca (LLA y algunos sectores en el norte de Guy) (FIGURA 8),
Lontra longicaudis (NCo, LLA), Pteronura brasiliensis (LLA), Tapirus terrestris (Nco,
LLA, CLM), Pecari tajacu (AND), Tayassu pecari (NCO), Mazama gouazoupira (CLM),
Odocoileus goudotii (AND), Neusticomys mussoi (AND) y Dinomys branickii (AND); En
Peligro Critico.— Priodontes maximus (NCO, LLA, CLM), Speothos venaticus (NCO, LLA,
CLM), Panthera onca (Nco, CLM, AND), Tremarctos ornatus (AND) y Trichechus manatus
(Guy, Lra). Elestudio poblacional de estas especies, asi como la identificacién y pro-
teccion de aquellas dreas donde estdn representados sus hébitats preferenciales, consti-
tuyen aspectos prioritarios que deben ser considerados dentro de cualquier estrategia
orientada a la proteccién del patrimonio biol6gico venezolano.
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TABLA 3. Numero de especies asignadas a las categorias de amenazas,
en cada uno de los 6rdenes y regiones geograficas

consideradas para este trabajo.

REGIONES GEOGRAFICAS

nim. Guayana (Guy) Norte-Costera (Nco)
ORDEN
DIDELPHIMORPHIA 24 1 Menor Riesgo 2 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
1 En Peligro
PAUCITUBERCULATA 1
XENARTHRA 14 6 Menor Riesgo 2 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
1 EnPeligro 1 EnPeligro
1 En Peligro Critico
INSECTIVORA 2
CHIROPTERA 155 3 Menor Riesgo 22 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
1 EnPeligro 2 EnPeligro
PRIMATES 12 9 Menor Riesgo 2 EnPeligro
o Vulnerable
CARNIVORA 21 9 Menor Riesgo 5 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
1 EnPeligro En Peligro
En Peligro Critico
CETACEA 20
SIRENIA 1 1 EnPeligro Critico
PERISSODACTYLA 1 1 Menor Riesgo 1 En Peligro
o Vulnerable
ARTIODACTYLA 7 5 Menor Riesgo 3 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
1 En Peligro
RODENTIA 91 3 Menor Riesgo 8 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
LAGOMORPHA 2 1 Menor Riesgo 1 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
TOTAL 351 38 Menor Riesgo 43 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
3 EnPeligro 10 EnPeligro
1 EnPeligro Critico | 3 En Peligro Critico




MAMIFEROS

capitulo 41

667 .

REGIONES GEOGRAFICAS

Llanos (LrA)

Cuenca
delLago
de Maracaibo (cLm)

Andes (AND)

Maritima (MAR)

2 Menor Riesgo 2 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
1 Menor Riesgo 2 Menor Riesgo 2 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable o Vulnerable
1 EnPeligro Critico | 2 En Peligro,
1 EnPeligro Critico
1 Menor Riesgo 9 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
2 EnPeligro 3 Menor Riesgo 2 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
6  Menor Riesgo 6 Menor Riesgo 10 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable o Vulnerable
4 EnPeligro 1 En Peligro 1 EnPeligro
1 EnPeligro Critico | 2 EnPeligro Critico | 2 En Peligro Critico
1 Menor Riesgo 19 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable
1 EnPeligro Critico | 1 Menor Riesgo 1 EnPeligro
o Vulnerable
1 EnPeligro 1 En Peligro 1 EnPeligro
4 Menor Riesgo 4 Menor Riesgo 3 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable o Vulnerable
1 En Peligro 2 EnPeligro
2 Menor Riesgo 3 Menor Riesgo 5 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable o Vulnerable
2 EnPeligro
1 Menor Riesgo 1 Menor Riesgo 1 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable o Vulnerable
17 Menor Riesgo 32 Menor Riesgo 23 Menor Riesgo 19 Menor Riesgo
o Vulnerable o Vulnerable o Vulnerable o Vulnerable
7 EnPeligro 5 EnPeligro 6 EnPeligro 1 EnPeligro
3 EnPeligro Critico | 3 En Peligro Critico En Peligro Critico
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